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BU KANUNDAN YARARLANAMAYACAKLAR

Madde 8 - Bu Kanunun yiriirliik tarihinden once veya sonra,
30/5/1978 tarih ve 2147 sayil1 Kanun ve sosyal giivenlik kanun-
larina gore kendilerine veya hak sahiplerine aylik baglanmig
olanlar ile aylik baglanmas icin miiracaat edip de ayliga hak
kazanmis durumda bulunanlar bu Kanundan yararlanamazlar.

I. Diizenleme Konusu

3201 sayili Kanun'un amaci, Kanun'un 1. maddesinde belirtildigi tizere, Tiirk
vatandaglarinin, yurt disinda gecen ve belgelendirilen sigortalilik siirelerinin,
belirli sartlarla igsizlik sturelerinin ve yurt disinda ev kadini olarak gecen si-
relerin, sosyal giivenlik kuruluglarina prim 6denmemis olmasi sartiyla istek-
leri halinde bor¢landirilarak, iilkemiz sosyal giivenlik mevzuatinda malullik,
yaslilik ve 6lum hallerinde Turkiye'de ge¢mis hizmet gibi degerlendirilmesini
saglamaktir. Bu nedenle, 3201 sayili Kanun’un 8. maddesinde, sosyal given-
lik kanunlarina gére kendilerine veya hak sahiplerine aylik baglanmis olan-
lar ile aylik baglanmasi i¢in muracaat edip de ayliga hak kazanmis durumda
bulunanlar, yurtdis: hizmet bor¢lanmasindan yararlanamazlar'. Kanun'un
8. maddesi, Kanun'un amaciyla da paralel bir diizenlemedir. Kanun'un 8.
maddesi incelenirken “aylik baglanmigs olanlar” ifadesi agik olsa da “ayliga
hak kazanmis” olanlar ifadesinin nasil yorumlanacag: Yargitay kararlarn ile
incelenecektir.

1 Ogzturk, 2014; 57.
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II. Ayliga Hak Kazanma Kavraminin Yorumlanmasi

Yargitay verdigi kararlarinda hak sahibine ya da bor¢lanma bagvurusu yapan
kiginin kendisine sosyal guvenlik kurumunca aylik baglanmis ise bor¢lanma
hakkinin kullanilamayacagina ve bor¢lanma hakk: kullanilarak aylik baglan-
migsa ayligin gecersiz kilinmasina karar vermigtir®.

Ayliga hak kazanmig olma kavraminin yorumlanmasinda Yargitay, “Davanin
yasal dayanagini olusturan 3201 sayili yasamn 8. maddesine gére ancak 2147 sa-
yili yasa geregi kendisine yashlik ayligi baglanmis olanlar ile aylik baglanmast i¢in
miiracaat edip ayligi hak kazanmis durumda bulunanlar 3201 sayil yasa hiikiim-
lerinden yararlanamazlar. Dava konusu olayda davact 1992 yilimin Eylil ayinda
yashlik aylig: tahsisi icin bagvuruda bulunmugtur. Bu tarihte ise kendisine 2147
sayil yasa hiikiimlerine gore aylik baglanmigs degildir. Su durumda davacinin ge-
rek 2147 gerekse 3201 sayili yasalara gore yaptigi bor¢lanmanin tamamimn yag-
Lk ayhg tahsisinde dikkate alinmas: gerekirken sadece 2147 sayil yasa hiikiim-
lerinin gozetilmesi usul ve yasaya aykiridir” seklindeki karariyla aylik tahsis i¢in
miuracaat edilmis olmasina ragmen aylik baglanmadig: gerekeesiyle yapilan
bor¢lanma iglemini gecerli kabul etmistir®.

2 Yargitay 10. HD, 13.12.2016 tarih ve E.2015/6141, K. 2016/14895; yargitay 10. HD,
16.05.2017 tarih ve E. 2017/2150, K. 2017/4183; Yargitay 21. HD, 30.11.2017 tarih ve
E.2016/15230, K. 2017/9924.

3 Yargitay 21HD, 12.06.1997 tarih ve E. 1997/3174, K. 1997/4051.





